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ZUR "SEKUNDARITAT" UND ZUR KULTURSPEZIFIK
EINES KOMMUNIKATIONSAKTES. EINE FALLSTUDIE

Hannes Kniffka

1. Einleitung: Forschungsgegenstand

In diesem Aufsatz sollen einige Beobachtungen und Fragen sowie ein Bemspigliature
zum Kultur(en)kontakt und -kontrast diskutiert werden. Die Diskussion ist steilarzeund
programmatisch. Themabedingt werden weit mehr Fragen gestellt als beenbaer gar
bindig beantwortet. Fragen wie

e Warum werden eigentlich nur einige wenige, und immer wieder dieselbesctBte",
Kommunkationshandlungen, Sprechsituationen u.dgl. (kulturvergleichend) untersucht?
"Auffordern”, "bitten”, "nach dem Weg fragen”, "danken", "entschuldigen” .dast
alles, was es (zu vergleichen) gibt?

e Waren (nicht) Kommunikationshandlungen wie "(verbale) Gewalt antun”,

n n mn n

"schikanieren”, "provozieren”, "kondolieren...", "nachaffen", "veroécheln/veréimm

"gleich- und gemischtgeschlechtlich (peer group intern) sauigeln”, "anmachen",
"antérnen”, "anhimmeln”, "lobhudeln”, "Honig um den Bart schmieren”, "aléxn”,
"(verbal und/oder nonverbal) auf den Arm nehmen" ebensogute Kandidaten ftr ein
kulturvergleichendes Studium sprachlichen Verhaltens? Ingredienzien voalaent

Bedeutung fir die Beschreibung u.a. von Sprachkontakt- und Sprachkonflikt?

Dabei soll der beachtliche Fortschritt, den eine Forschungsperspektiji@evials
Globaltermini gemeint) "cross-cultural pragmatics”, "culture-astive linguistics" u.a.
gegenuber der sonstigen synchron-linguistischen (vor allem auf Morphologie uaa Synt
zielenden) Sprachvergleichung fur die Beschreibung und Erklarung sprachlichefteres
im Kulturvergleich erreicht hat, keineswegs gering geschéatzt werden. Inm@ggdier fangt
sie eigentlich erst an, was die Breite des Ansatzes und die Berucksightdgenyanter Daten

angent.

Kann oder mufd man nicht weitere alltadgliche Kommunikationshandlungen,raivdicie
genannten, als Forschungsgegenstande kulturvergleichender Analyse etablicaeis dem
Kulturvergleich derselben gleichsam "rickwirkend" weitere allgemeigersichten in den
Gegenstand Kulturkontakt und -kontrast gewinnen?

2.

Kdnnte die Annahme einé®ntinuums von kleineren und kleinsten Einheiten innerhalb
einer Sprachgemeinschatft bis hin zu grof3eren und gré3ten Einheiten in komplexen
multikulturellen und multilingualen Arrangements mehrerer Sprachigscieaften ein
geeignetes Denkmodell zur Beschreibung von Kulturkontakt und -kontrast sein? a@reinf
Gibt es so etwas wie Sprachkontaktphdnomene mdglicherweise auch innerhalb de
Sprachgemeinschaft des Deutschen selbst?

Die Diskussion dieser Fragen soll auf den Weg gebracht, und, essaysiisstark verkuirzt,
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an einem Kommunikationsakt festgemacht werden, einem Beispiel, dasgainem
unterschiedlichen sprachlichen "Verfligbarkeitsstatus” bei auslandischerutadhegn
Studenten verschiedener Regionen (in linguistischen Kursen in Bonn):dbéfseVerb
frotzelnim Sinne des in der obigen Liste von Desiderata zuletzt genanntemtijemaecken,
aufziehen, auf den Arm nehmen, verarschen, ...", wobei die Bandbreite der inhaltliche
Geltung dieses Verbs nicht unbetréachtlicher individueller Variationi(eeleei deutschen
Sprechern (vgl. unten) unterliegt. Zum Forschungsstand hier nur der Hinwgibt Ese
nicht sehr umfangreiche englischsprachige Literatur zum Thema "teasohginige
vorwiegend anthropologisch orientierte Monographien (vgl. Miller, 1986; Pawlak, 1989;
Schieffelin, 1986; Eisenberg, 1986; Jefferson, Sacks und Scheghoff, 1987; Handfeman
Kapferer, 1972), jedoch, soweit ich sehe, keine die linguistische und pragmatigehe Se
kultur-kontrastiv thematisierende Untersuchung. Auf den deutsche Beispledadelnden
Aufsatz von Gunthner (1996), in dem einige Beispiele fur "Frotzel-Akte" éessbhen
analysiert werden (und eine andere Zielsetzung vorliegt), bin ich ersAbachlul des
Manuskripts aufmerksam geworden.

Zugrunde liegt eine zweiteilige Hypothese:

Erstens: Wenn nicht alle, so sind doch die meisten Merkmale der Beschreisung v
Kulturkontrast und -kontakt symptomatisch an einem Beispiel (jeweils dbsuviel als
Kommunikationsakt) illustrierbar.

Frotzelnist daflr ein geeignetes Beispiel als Verb und als Kommunikationsakt. Spontan-
augenscheinlich a3t sich dafir folgendes feststellen:

"Frotzeln" ist ein in alltaglicher Kommunikation haufig vorkommendes spiacdsi
Verhalten/eine haufig vorkommende sprachliche Kommunikationshanufitradculturell.

_3-

"Frotzeln" ist ein haufig vorkommendes sprachliches Verhalten / eine hautigmmorende
Kommunikationshandlung in alltaglicheter kultureller Interaktion, d.h. Kommunikation
zwischen Angehdrigen verschiedener Kultur- und/oder Sprachgemeinschatften.

"Frotzeln" scheint [als Kommunikationshandlung] in den (uns "nahersten&nSprachen
und Kulturen der Welt aulR3erordentlich verbreitet (vgl. unten). So etwas wigglfroscheint
es beinahe Uberall auf der Welt zu geben.

"Frotzeln" ist ebenso auch eine "sensible" alltdgliche sprachlicheriimmationshandlung.
Zu unterscheiden, was "frotzeln" und was eine Beleidigung ist, ist ein maityes subtiles
kulturspezifisches Wissen zur Vermeidung von persoénlichen Konflikten, Kulturktamnflu.a.

Das Wortfrotzelnhat einen bemerkenswerten "Zwischenstatusgbimmalen Sinne, zwischen
Standard- und Nicht-Standardsprechweisen, Hochsprache und Dialekt, hochdprachl
passiver Sprachbeherrschung und aktivem dialektalem (stddeutsch-bayerisch-
Osterreichischem) Gebrauch. Auch seinem Wortbildungstyp nach gehdrt bsosyne den
nur als abgeleiteter Verbstamm existierenden Formen (es "gibt" keiérps Nomenffotz
oder Verb frotzenals Bezugswort; der historische Bezug ist unklar, vgl. u.) in eine eher
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scherzhaft umgangssprachliche, mehr als in eine formelle, ernste "Nisct&nne L.
Weisgerbers).

Inhaltlich-funktional , als Kommunikationsakt, nimmt es gleichsam eine Zwischenstellung
ein, eine "Zwischenbedeutung", haufig durch metaphorische Ausdrucksweisezgikbnet,
auf einem Kontinuum von (ernsthaftem) "Beleidigen”, "Kritisierentict&In" bis hin zu
verbalem "Necken", "Spielen” usw. Im Sinne der semantischen Prototypeatisees
gleichsam ein "Anti-Prototyp". Es hat nichts "Zentrales", ein eigegr@austisches Feld mit
klar absteckbaren Grenzen. Diesem "Zwischenstatus” (auch) als Sprecha&hwder
Ausdruck "Sekundaritat" im Titel Rechnung zu tragen.

In seinemGebrauchsstatuszeigt das Verb ebenfalls eine Art Zwischenstellung. Die meisten
muttersprachlichen Sprecher des Deutschen kennen (und verstehen) das Warausir d
sudlicheren Breiten (vor allem Bayern und Osterreich) gebrauchen eb mhticund ofter in
alltaglicher Kommunikation. Bei Norddeutschen herrscht noch grof3ere Unklarheit
hinsichtlich des genauen Bedeutungsstatus vor. Nicht-muttersprachlicltbSptes
Deutschen kennen das Wort in der Regel nicht (vgl. unten Kapitel 2).

-4-

Die Liste von Merkmalen fiur "frotzeln" als eine Art "Zwischen-Mati lal3t sich fortsetzen:
Zwischen Ubersetzungsaquivalenten ("jemanden aufziehen, necken/hoch/aufdenifidie
Schippe nehmen,...") im Standarddeutschen fir siddeutsch-dsterreichisatizet"fund
Ubersetzungsaquivalenten wie z.B. (Britisch) Englisch "to tease someoae"t@g@ull
someone's leg", "to take the mickey out of somebody", oder auch "to take tbatm$és
somebody”, im Sinne des obigen "Zwischenstatus" besteht strukturell, sdwsshie, kein
wesentlicher Unterschied, abgesehen von dem Unterschied der beteiligiene®pr

Varietaten usw.

Die genannten Daten des spontanen Augenscheins sind samtlich Vermutung&@edeiget
keineswegs, dal’ sie wissenschaftlich uninteressant sind.

Ich sehe keine konkrete gegenteilige Indikation gegen die Vermutung, daf3 "fretizeln”
Kommunikationshandlung méglicherweise in allen mdglichen Kulturen vorkommet. Wi
verbreitet und wo sie verbreitet ist, ist earapirische Frage. Ich bin mir der
wissenschatftlichen Delinquenz, von Verhaltnissen in einer Handvoll Spracihéie in 5000
Sprachen oder mehr zu schlie3en, wohl bewul3t, provoziere aber so, hoffentlicle, weiter
empirische Uberprufung.

2. Worterbuchdaten

Fur die Beschreibung und die Klarung der Bedeutung eines Wortes ist es Ubliahnwod, s
u.a. Worterbticher zu konsultieren.

Im folgenden sind einige Daten (einiger willktrlich) ausgewahlter @vbiicher gegeben.
Nicht-willktrlich ist nur, dal3 diese v.a. siddeutsche (in nicht terminabgm Sinne)
Sprachgebrauche reprasentieren. Mein eigener (norddeutscher) Sbracblyedie
kasuistische Beobachtung siuddeutscher Sprecher und entsprechende Vorahhabg(e
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diese Auswahl suggeriert.

Das Verbum "frotzeln", im Duden, Herkunftswdrterbuch, 1989, wie folgt angegébazeln
(ugs. flr) 'necken, aufziehen': die Herkunft des seit der ersten Halfi® déshrhunderts
bezeugten Osterr./bayer. Mundartwortes ist unbekannt." Ein genaueres Biltieleem
Blick auf weitere Worterbucher insbesondere des siddeutschen unddssainen
Sprachraums.

Die unten gegebenen Wdrterbuchdaten sollen vorrangig einen Eindruck von demeXiorlieg
des Wortes in Dialekten vermitteln und haben, hoffentlich, neben einer deskriptich eine
erklarende Funktion.

-5-
Worterbucheintrage fur frotzeln in einsprachigen Worterbiichern

("*" wird statt des schwa verwendet)

Jakob,Wb. des Wiener

Dialektes S. 64 necken

frotsl* schw.: einen f. necken, foppen, zum Besten hé8elbg.); Synaufzieher3, aufzwicker. -
Das Wort erscheint sonst im Alem. nicht bezeugtftdidler Wiener Ma. entstammen. Vgl. Schm.|1.
S. 834; HugelDer Wiener Dial.1873. S. 62.

Vorarlbergisches WH,
S. 1008

SchmellerBayerisches | necken, foppen; Castelli, Wbch. 133. "Wohin | rkfin, wir' | gfrotzeltund ghunzt und all*s tu*t
Wh.l, S. 834 Ub* mi' lach ~u, Seidl (3. Ausg.) 197. 299. Kahst 25. 88. f. fozeln.

schw. frods*I* Of-Dud, so od. &hnl. verbr. St Rih:unpers. es frotzeld mich es Giberhauft mich,
mich frostelt 1932 Da-Ebst. Syn. schuckern. 2. iine foppen, hanseln, zum besten halten,
herausfordernd necken, argern,verspotten, verhoAlgnAuch ein Dummhans, der nachts im
Walde mit offenem Sack vor einem Erdloch alleingsém wird, um den Rasselbock zu fangen,
merkt schlief3lich, daf? er gefrotzeld wird Of-OfftiEhrenamtliche Vereinsvorstande verdienen
Anerkennung, wann mer aa amol iwer se frozzelt fikh@9. 10. 1966. - Abl. Gefrotzel n. Be-Sied
Bi-Ing. Des Gefrozzel hot em nix ausgemacht Bi-gs. an-, aus-frotzeln. Syn. (aus-) uzen. -
Rhein. 2, 834. Bad. 2. 239. - fr 6 t z e | n sctreds*I* Be-Mitl Bonsw, fredsIn Be-Lohrb:=
frotzeln 2.

Siudhessisches \\Mb,
S. 974

Rheinisches WHI, S. Mgladb-Rheind schw.: einen fr., scherzend, zankeidstigen, necken. - Abl.: die Frotzelerei, dat
834 Gefrotzel, Frotzelskopp, -maschin.

schw. trans.: frotzle "argern” Baden = B. / ZfdM917, 43. Fehlt der Mundart 1918 Etthm, man

Badisches Wil, S. hort aber das Wort in der Bedeutung "foppen” geldmh von heimkehrenden Akademikern und

239 Offizieren. Vgl. fétzelen. - Schmelled, 834. Kretschmer 547. Rhein. 2, 834.
...Aus der Schweiz wird esifen) mir fir Zirich angegeben, fir Befappen fiir St. Gallerchégeln
(Vgl. Schweiz. Bd. Ill 185). Dagegen iszenin Osterreich nicht tiblich (nur Cilli gibt es nan);
Osterreich hat fiir diesen Begriff ein eigenes Vifotizeln(Vgl. Schmeller Wh. | 834. Castelli Wb.
Kretschmet, 133. HugelWiener Dial.62. ImnDWh fehlt frotzeln), welches auch in Bayern gebraucht wird. Hof
Wortgeographie d. gibt uzen Aschaffenb. und Miincharzenundfrotzeln Amberg, Ingolfstfrotzelnan. In Osterreich
hochdt. ist frotzelnbis nach Nordbéhmen verbreitet, auch in Siebesfdgdgen in der Zips, wenigstens
Umgangsspraches. friher, nicht). Mein Reichenberger Gewéhrsmann iobret es als studentisch. Dazwtzelej
547 Frotzler. Das Wort erinnert aRratzenim Sinne von "Possen, Albernheiten", das (schon vo

Adelung Whb. 1l 269) auf itaffrasche (frascolejPossen" franZrasque'Schabernack, Streich"
zurlckgefuhrt wird. Popowitsch Veisuch S. 23 f.diflotzelnnicht an, wahrend er andere 6sterr.
Ausdrticke fur dieselbe Sache verzeiche&ten haberr ihn zum Besten haben, hanseln,...
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PauP, Deutsches Wb
S. 297

suidostd., seit dem 19. Jh. allg. ugs. "hanselnét§chmer 547).

Duderf I, S. 1174

«sw. V.; hat> [H. u., viell. zu:Fratzen <Pl.>. Fza} (ugs.): ajnit spottischen od. anziglichen
Bemerkungen neckejmdn. [wegen einer Sache] f.; §pottische od. anzigliche Bemerkungen
machensie frotzelten gern tber ihn, Uber seine Verhelit dal du aber auch immer f. muf3t.

Brockhaus, Wabhrig,
Deutsches WAHI, S.
870

<V.; umg.> 1 <500/R8> j m d n. recken, hansejrer frotzelte sie wegen ihrer Ungeschicklichkeit;
hor jetzt auf, sie zu ~ ! 2 «405> (i b e rj m bd. e t w a s) Aeckende, hanselnde Bemerkungen
machen sie frotzelten haufig Gber seine Unpunktlichkeit Fratzeim Sinne von Posse]

Mackense?, Deutsches
Wh, S. 340

ZW (-Ite, gefrotzelt) (zuFratze?) necken; frohlich argern (Ost.).

Christmann/Kramer,
Pfalzisches Worterbuch

frotzeln schw.: ‘hanselnfrotzele(frods*I* ) [KU-Trahw.]. Syn. S. necken.

-6-

In den folgenden deutschen Warterblcherfragzelnnicht aufgefihrt:

Grimm, Deutsches Wb

Weigand, Deutsches Wb

Steinbach, Vollstandiges Deutsches Wb
Heyse, Handwb. der dt. Sprache
Tribners Deutsches Wb

Worterbucheintrage fiir frotzeln in fremdsprachigen Warterbtchern

62:1:2:6:8:9c

Harrap's Standard Germ. a. Engl.
Dict. I, Germ. - Engl. 2, S. 108

v. F: 1. v.tr. j-n f,, to tease s.0., to pull $d€g, to make fun of s.o. 2. v.i. (haben) to
make teasing, bantering, remarks; Uber j-n, etwes &, to make fun of s.o., sth., to
laugh at s.o., sth.

Langenscheidts enzyklopadisches
Wh II, Dt. - Engl. 1, S. 612

collog. I v/t 1. feckei tease, auch teaze. - ardern) annoy. - Il v/i 3. make teasing
remarks. - Il F_ «s> 4. verbal noun.

Langenscheidts Grosswbranz. 1,
Dt. - Franz., S. 294

F vit. <-(e)le, agacer; narguer.

Wh. d. ital. u. dt. Sprachi¢ Dt. -
Ital., S. 454

v.t. <pop> (necken) stuzzicare, punzecchiare, «gbqttere.

Bielfeldt, Dt. - Russ. Whl, S. 644

Uber jdn./etw. podtrunivat'/-trunit' neem-n./ em-n.

Bartel,Dt. - sloven. Hand-WbS.
236

dra iti, zafrkovati.

\olny, Dt. - Tschech. WbS. 207f

vt (h.) fnit za blazna, dobirat si, Skadlit k-®F..ei, -/~endobirani si k-o, posmoch

Nemecko - slovensky slovni 252

h kraj. hovor. dobiedzat', doberat' (s@, dit', podpichovat'

Hurm, Dt. - kroat. 0. serb. WbS.
214

zadirkivati, peckati, zabadati

-7-

Die (willktrlich ausgewéahlten) deutschen Woérterbiicher und -Eintaggeh sich im Sinne

18.08.2015 13:7

http://zif.spz.tu-darmstadi/f)-02-2/beitrag/kniffka4.ht



ZIF 2(2), 1997. H. Kniffka: Zur "Sekundaritat" uzdr Kulturspezifik ... http://zif.spz.tu-darmstadi/f)-02-2/beitrag/kniffka4.ht

der hier diskutierten Beztige wie folgt zusammenfassen (eine Wortd#schidarde den hier
gebotenen Rahmen weit Ubersteigen):

Das Verbfrotzelnwird vielfach als aus 6sterreichischem Sprachgebrauch, speziell der
Wiener Mundart stammend erklart. Etymologisch wird es zumeis$trataenim Sinne
von "Possen” erinnernd, auf ithlasche (frascolejPossen” zurlickgefihrt.

Auch fur die angegebenen Synonyma (Zdppen, chdgeln, uzen der Schweiz) laft
sich ein prinzipiell &hnlicher struktureller und gebrauchsspezifisdagussannehmen
(Vorherrschen in L-Varietaten und Dialekten, Seltenheit in Standard- undiétafa
"schwammige" bzw. schwierig beschreibbare Bedeutung u.a.).

Die meisten Worterbticher und Woérterbucheintrage reflektieren den iohaitli

Doppel- oder Zwischenstatus, der sich, vereinfacht, als "halb Spal3, halb Ernst"
beschreiben laf3t, firotzelnwie flr seine Synonyma. Typustotzelnbedeutet "foppen,
necken'und "verspotten, verhéhnen"; "scherzenadid "zankend belastigen”, je nach
Kontext bzw. nach Lesart in einem und demselben Kontext. In nicht wenigen
Verwendungen scheint dieser Doppelsinn oder das Spielen mit diesemigeradeert.
FUr den denotativen Inhalt und konnotativen Gehalt des Wortes wimnwalhes
metaphorischen, metonymischen, "Ubertragenen” u.a. Elementen der Beschreibung.
Vielfach sind die metaphorischen "Anklange" (der beschreibenden wie der
beschriebenen Sprachformen) im Grenzbereich zu bzw. im Sinnbezirk von
Tabubereichen des Sexual- und Analwortschatzes angesiedeltefkgickeiern,
verarschen,...)

Die Geschichte der dialektalen Verteilung und Wanderung ist noch zu kl@meadtds
gesamtbairisches, ostoberdeutsches Wort kommt dann auch im Stdhessischen s.u. unc
Pfalzischen vor, wobei vielleicht eine ostfrankische Bricke zum osftalizkInGebiet

zu vermuten ist.

In diversen "grofRen” Worterbtichern der Hoch- und Standardsprache ist daschéerb ni
verzeichnet, also (wenn die Eintrage valide sind) fur die erfal3tgpZeits in der
Hochsprache nicht allgemein etabliert. Fr den heutigen Sprachgebrannthesah
allgemeine Bekanntheit und Verstandlichkeit von "frotzeln" landesweirtvweleigstens
eine in diese Richtung gehende Tendenz. Dies bedarf genauerer empirischer
Untersuchung.

_8-

Die Worterbuchdaten fir das Deutsche bzw. Varietaten des Deutschen gelman, w
erwarten, Uber den Assoziationsbereich eines ldiolekts, etwa meines eigenen
(Nordlicht-) Sprachgebrauchs, weit hinaus, stimmen aber, mutatis mytandis
bemerkenswert weitgehend mit spontan von Sprechern des Deutschen erhobenen Date
uberein (vgl. die "Definitionen" u. Kap.3).

Die konsultierten fremdsprachlichen Worterblcher bestatigen indirekhdehlichen und
gebrauchsbezogenen Doppel- oder Zwischenstatus viyatdeln: Ich habe irkeinem
Worterbuch ein "direktes", prazises oder auch nur zufriedenstellend "blindiges" Aquivalent
gefundenFrotzeln st offensichtlich ein Wort, mit dem Lexikographen in der Praxis ihbelie
Not haben.
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Nicht wenige fremdsprachliche Warterbicher bietgpressis verbisinen Ausschnitt des
oben beschriebenen "Kontinuums" der Bedeutungen. Mit anderen Worten: Die,\diérter
"frotzeln" bedeuten (kbnnen), haben zugleich (und nicht selten primar) andEreti@eyen.
Zur lllustration nur die Eintrage (vgl. oben) fur tschechische und itataei Entsprechungen
und Erlauterungen:

tschechmit za blaznaZum Narren halten, zum Besten habdabirat si"aufziehen,
foppen, hanseln, sich Uber jn. lustig machen, sich Gber jemanden moksakdaiit
"necken, foppen, hanseln, aufziehen, anpflaumen”

italien. stuzzicaré'l. stochern, herumstochern, bohren in; 2. fig. reizen, belastigen; 3.
fig. sticheln, necken; 4. fig. anregen, reizen, erregen".

Die Aussagen (vgl. oben Kap.1) tber das unscharfe, graduelle Kontinuum, den
"Doppel(sinn)status”, das Vorherrschen metaphorischer Ausdriicke urehdiatssche Néahe
zu Tabubereichen werden noch deutlicher als aus Worterbucheintragerragteerngaben
muttersprachlicher Sprecher ersichtlich. Symptomatisch mogen dtes Bes Kroatischen
und des Russischen verdeutlicien:

Informanten wurden gebeten, die muttersprachlichen (kroatischen bzwchessi
Aquivalente fur die deutsche umgangssprachliche AuRetidnguf zu frotzelnAnzugeben.

Im Kroatischen wie Russischen gibt es dafiir einen dreifachen syntaktisdimaeRa
der hier nicht weiter von Belang ist, also etwa krb@moj (me) zezati!; Pretani (me)
zezati!; Ne zezaj (me)!

russ.Perestan’ podtrunivat'!; Prekrati podtrunivat'!; Ne podtrunivajlle sind
Entsprechungen fur "HOr auf zu frotzeln!"

-O-
\Von Interesse sind hier die in die gegebenen Rahmen einsetzbaren Verben/ Bedeutung

Kroat. zezatiumgangssprl. "scherzen, spal3en, auf den Arm nehmen, zum Narren halten.
aufziehen, verargern, verarschen, argezafrkavatiumgsprl. wie das obige; vom Verb
frkati, zafrkati, zafrknutidrehen, zwirbeln (Faden); Hose, Armel hochkrempeln",
schikanieren; Kommentar: "vulgéarer akszatj bringt nachdrtcklicher zum Ausdruck,

dafd sich "Ich" [Gefrotzelter] auf den Schlips getreten flh#dirkivativ. Verbdirati
"bertihren, anrihren, betasten, antasten, sticheln, provozieagetiavatumgangssprl.,
vulgéar, vom Verljebati "GV haben"; Kommentar: "als Antwort auf eine Frotzelei
gegenuber Fremden sehr unhdéflich und vulgar, unter Freunden je nach Kontext im Sinn
von "argern, sticheln, triezen, schikanieren, zum Narren halten" durchaus ¢gébréuc
podjebavatumgangssprl., vulgar, vom Viebati "GV haben", Kommentar: "dto.,

jedoch ggbr. Fremden noch unhdflicher und vulgérer als die obigen."

Russ podtrunivat™sich tber jemanden lustig machen", Kommentar: "nie bdswillig,
liebevoll"); nadsmechat'sjamgangssprl., refl., (zsmecHh'Lachen, Gelachter"), "sich
tber jemanden lustig machen, sich auf jemandes Kosten amdisieren”, Kommentar:
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"Kann bosartig gemeint seindpdkalyvatumgangssprl., imperfektiver Aspekt, ursprgl.
Bed. "Anstecken, (etwas Hoch- oder Umgeschlagenes) mit Stecknadelrngeetesti
sticheln", Kommentar: "Kann bésartig gemeint sein".

izdevat'sjarefl., "jemanden gezielt verspotten, verhdhnen, bdswillig auslachen,
fertigmachen, beleidigenpjodebyvatumgangssprl., vulgar, vom Vebat"GV haben",
"provozieren, reizen, argern”, Kommentar: "Sehr unhdéflich und vulgar Unbekannten
gegenuber"”.

Die Angaben von muttersprachlichen Sprechern zeigen, vereinfacheraidstlagin
Kontinuum, das nicht einlinig, sondern eigentlich eine Uberlagerung aus meMmrlimige
mehrschichtigen Kontinua ist, fur Ausdriicke fur "frotzeln" im Krodtestund Russischen -
die beliebig ergadnzt und spezifiziert werden kénnen - vom "leichten, scfierzheecken”
auf der einen bis zum "massiven, vulgaren Verhhnen" auf der anderen Seitatiegufns.
Freilich sind fir eine vollgultige Klassifikation diverse weitere Gletspunkte zu
bertucksichtigen, etwa stilistische Unterschiede, genauere Kontextalerkm
Sprechaktkonstellationen usw. Es macht z.B. einen Unterschied aus, ob man einen
"Frotzel-"Akt (selbst) tatigt, oder auf den eines anderen verbal reatpe "Frotzel-Akt"
benennt, gegentber Dritten avisiert u.a.

Ahnliche Kontinua einschlieRlich vulgarer Varianten zum Ausdruck von "frotzeln" zoer
Referieren auf Frotzelakte sind mir aus verschiedenen anderen Sp@weeam. Englisch,
arabischen Dialekten u.a.) gelaufig, also keineswegs auf die genannteréblisc

-10-
3. Miniaturbefragung

Worterbuchdaten wie die obigen sind durch Daten der Beobachtung des Sprachggebrauchs
systematische und halbsystematische Befragungen u.a. zu ergédnzen. Ausliiser f
"experimentelle” Uberpriifung zum Vefimtzelnwar, wie erwahnt, eine Konversation in

einem Seminar in Bonn (!), in dem ein siddeutscher Sprecher das Wort gebmrdiechte
auslandischen Studenten das Wort nicht kannten und nicht verstanden, und ein rahveideuts
Sprecher es nicht in seiner Bedeutung befriedigend erklaren konnte. Bei Nicht-
Muttersprachlern, auch wenn sie schon Jahrzehnte in Deutschland lebiee, istugige
Reaktion in Spontan-Interviews: "Ja, ich kenne das Wort, aber ich weil{geciatu), was es
bedeutet."

Zu Beginn eines linguistischen Seminars in Bonn wurde eine ad hoc Miniaturbefragung
20 Studenten in zwangloser Atmosphare durchgefuhrt. Es handelte sich urdezegsa
Seminar als das vorgenannte, die Studenten hatten also keinerlei Vorirdarna&iwurde
gesagt, im Zusammenhang mit einem Gutachten wirden authentische Spreitthéhet das
Wort frotzelnim Deutschen bendétigt (VP waren an die Durchfihrung solcher Miniatur-
Spontanbefragungen gewohnt). Die Befragung dauerte etwa 10 Minuten, inklusive aller
vorausgehenden und abschliel3enden Aktivitaten (Instruktionen, Frageboganvguai
-einsammlung). Die Beantwortung selbst dauerte etwa 5 Minuten. Auf einechgigli
spontane und "authentische" Beantwortung wurde Wert gelegt.
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Der Fragebogen enthielt aul3er Angaben zu Alter, Geschlecht und Mutterspeache

Probanden folgende zwei Instruktionen:

(1) Bitte geben Sie eine mdglichst kurze Definition des Wdrt¢seln,wie Sie es verstehen.

(2) Nennen Sie unter 1-3 die dreindchsten synonymen Worter/Verben (1 flrstia eng
Synonym usw.)

In Abb. 2a und 2b sind die Ergebnisse (in 2a fir die gewlnschte Angabe von 3 Synonymen
und in 2b fur eine "Definition" des Verbs von seiten des Sprechers) gegeben.

-11-

Abb. 2a Spontanbefragung zur Bedeutung vofrotzeln: Angabe von Synonymen

Achtung:Wenn Sie den "Microsoft Internet Explorer” verwenden und die folgenden Tabellen nicht in
richtiger Kolonnenform erscheinen, verringern Sie bitte die Schriftgrof3e mit eitieka K

Nr Alter Geschlecht Muttersprache Synonym 1 Synonym 2 Synonym 3
1 28 wW Deutsch meckern lastern aufregen
0 .
2 W Deutsch witzeln
0.A.
3 25 wW Deutsch
4 35 wW 0.A.
5 35 W Deutsch uber jmd. lustig necken jmd. argern
machen
6 22 wW Polnisch
7 25 M Deutsch anstacheln sich lustig jdn argern
machen
8 25 w Deutsch l&stern necken
9 26 W Japanisch
10 22 w Deutsch witzeln W
11 23 w Ungarisch
. . sich Uber etwas
12 23 W Deutsch spotteln witzeln .
lustig machen
13 23 M Deutsch sticheln anfeinden
14 25 M Koreanisch
15 23 M Deutsch norgeln mosern
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sich uber ... lustig

16 21 M Deutsch norgeln machen

17 32 w Deutsch sticheln zergen

18 27 M Deutsch

19 33 M Chinesisch

20 21 w Deutsch foppen necken argern

Anm.: '---" bedeutet, Sprecher gibt keinen EinfiiagSynonyme und stellt fest, dal3 er das Wort &&ide Bedeutung) nicht kennt.

'0.A." (ohne Angabe) Die deutschen Studenten kashea zu einem Drittel aus Sud-, zu zwei Drittels &Norddeutschland" (=
ndrdlich des Mains). Alle auslandischen Studentarew mindestens ca. 5 Jahre in Deutschland unehhiegine
Verstandnisprobleme. Eine genauere Diskussion dggtiisse, auch der "Prioritats-Strukturen” derd®yme 1, 2, 3 ist hier
nicht moglich.

-12-

Abb. 2b Spontanbefragung zur Bedeutung vorfirotzeln: Definitionen von Sprechern

Nr. Definition

sich Uber etwas in einer manchmal witzigen Art aufregen oder meckern oder laster
0. A.

Wort unbekannt

0. A.

jmd. necken, argern, sich tber jmd. lustig machen

oo 0o~ W ON P

Wort unbekannt

Jemanden so argern, indem man sich tber ihn lustig macht; mit der Erwartung, daf3 in gleicher
Weise geantwortet wird; ist aber nicht ganz ernst gemeint

8 jdn. auf den Arm nehmen, sich dber jdn. lustig machen

9  Wort unbekannt

10 Uniberlegte, evtl. auch etwas schliipfrige scherzhafte Au3erung - 6fter auch ironisch
11  Wort unbekannt

12 sich Uber etwas/jdn lustig machen. Nicht bésartig, aber mit ein wenig Ironie

aus schlechter Laune heraus und negativer Grundeinstellung zum Gegeniber nicht ganz harmlose

13 Stichelei
14 Wort unbekannt

Frotzeln bedeutet nach meinem Kenntnisstand, jemanden zu kritisieren, aber aohesokdrArt

15 und Weise
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"frotzeln" bedeutet meiner Meinung nach: an etwas herumndérgeln; an jemandem herumndorgeln;

16 sich Uber jemanden lustig machen

17 jemanden verbal auf den Arm nehmen, oder provozieren, mit ironischem oder komischem
Charakter

18 Wort unbekannt

19 Wort unbekannt

20 7?77, vielleicht: necken, scherzhaft argern (ohne bose Absicht) meist unter (cruedeh

Anm.: Teils wurde keine Angabe gemacht (0. A.)st8Vort unbekannt" festgestellt, ausnahmslos P@nanon-native speakers,
aber auch von einigen wenigen native speakers dats€hen. Diese Verteilung selbst ist hier quantitacht von Belang.

-13-

Es ist weder moglich noch intendiert, den Daten dieser Miniaturbefragutegyeve
Interpretationen zuzuordnen, oder gar Generalisierungen darauf ecebaglies ware
sachlich-inhaltlich und methodologisch nicht gerechtfertigt. Das Sastpleel zu klein und
nicht nach den Regeln einer sozialwissenschaftlichen Befragung konZipeestrengen
Anforderungen an eine Zufallsstichprobe sind nicht gewéhrleistet. Man kann aldeegem
Befund nicht auf die Verhéltnisse bei deutschen und nicht-deutschen Studeletegar die
Sprecher des Deutschen nordlich und siudlich des Mains insgesamt schlie3émdi&s=a
Einschrankungen zeigt die Befragung jedoch eines, und dies ist der Sinn und der einzige
Anspruch: Es findet sich eine erhebliche Variation zwischen einzelnerh®pnetes
Deutschen, eine betrachtliche idiolektale Spezifikation, wenn mairilswvas die denotative
und konnotative Wertigkeit des Wortigstzelnund tberhaupt die Kenntnis dieses
"Lexikoneintrags" angeht. Dies bei einer relativ homogenen VP-Populatios¢tdeut
Studenten von nordlich, bzw. stidlich des Mains). Man kann darin einen Indikator daflir seher
daR "frotzeln" ein, umgangssprachlich formuliert, individuell relativkstariabler Wortinhalt
ist (bei den Sprechern des Deutschen, die das Wort kennen), eine "fuzzy natien”, ei
"schwammige /unscharfe Bedeutungsvorstellung" gleichsam. Aul3erdem scheinen die
Ergebnisse der Miniaturbefragung anzudeuten, dal3 auslandische SprechertsidseDalas
Wort in der Regel nicht kennen.

4. Arbeitshypothesen und Gesichtspunkte

In diesem Abschnitt sollen einige Beobachtungen und Daten skizziert werdatls, die
"Gesichtspunkte fir weitere Forschung" dienen kdnnen.

Das Wortfrotzelnist (vgl. 0. 2) nicht nur sprachhistorisch-etymologisch, sondern noch mehr
sprachsystematisch in Form und Inhalt stiefmutterlich behandelt unduergddedurftig als
Forschungsgegenstand der Sprach- und Sprachkontaktforschung. Noch weit mehrfgit dies
"die Sache'frotzeln den mit "frotzeln" (in einigen Regionen des deutschen Sprachgebiets)
bezeichneten Kommunikationsakt. Frotzeln bezeichnet ein sprachlicheéfertas in

vielen Kulturen in alltaglichen Interaktionen vorkommt (vgl. oben). Diese kdnnen
"Iintrakulturell" (zwischen Mitgliedern ein und derselben Sprach- und Kultuegeschaft)

oder "interkulturell" (zwischen Mitgliedern verschiedener Sprach- untuKy@meinschaften)
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situiert sein. Der Kommunikationsakt "frotzeln™ ist u.a. deshalb fur prach- und
Kulturkontaktforschung von besonderem Interesse; er laf3t gleichsam "in nudeli®n
erkennen, die mehrere Aspekte "grofRerer” und allgemeinerer Phanomengimkigineren
wiederkehrenden analogen Mustern abbilden. Das sprachliche Verhalteslifteteist

diverse Merkmale von Kontinua der Form und "Fuzziness" des Inhaltes auf, digmauc
groBerem Rahmen, fir diverse Sprachkontakt- und Sprachkonfliktphdnomene aufzedybar si

-14-

Einige dieser "Kontinua"- und "Fuzziness"-Charakteristika sind:

1. Frotzelnist eines der Worter, die man dem nicht-muttersprachlichen Sprecher
erklaren muf3, dessen Bedeutung man gegebenenfalls auch dem muttersprachlic
Sprecher, der nicht aus der gleichen (stiddeutschen oder dsterreichischen) Region
kommt, genauer beschreiben muf3.

2. Frotzelnist eines der Worter, deren Bedeutung man als Fremdsprachenlerner so gut
wie immer von einem muttersprachlichen Sprecher erfragen muf3. Eshoezen

seiner denotativen und konnotativen Wertigkeit einen bestimmten, im Einzelnen
variablen Ausschnitt eines Kontinuums oder mehrerer Kontinua verbaler Ausdrticke
das/die man in etwa wie folgt angeben kanerbal) verletzen / verunglimpfen /
beschimpfen / beleidigen / &rgern / verstimmen / verspotten / zergemschen /
verappeln / verkackeiern / sich lustig machen tber / necken / aufziehen éacherz
flirten..., wobei die Abfolge im einzelnen und in Gruppen variabel ist, da andere
Variablen (Intonation, Sprechereignis, Sprechakt u.a.) hinzukommen. Das Komtinuu
reicht also von maximal "ernsthaft" bis maximal "humorvoll / sdh&fitz. Auf diesem
Kontinuum kanrFrotzelnunter Ausschluld der jeweiligen Extremwerte und -gruppen
beliebig angesiedelt werden. Ich selbst, als Sprecher norddeutscher RoMesnme es
fast ausschlief3lich im Sinne von "jemanden (scherzhaft) aufzielmestidlicheren
Gefilden wird das Verbum auch nicht selten mit (etwas) "ernsthaftdoeneton
gebraucht, vgl. ORF, Zeit im Bild 2 (vom 13.02. 1996, Thema: Sparbudget fur
Studenten): "... bei Leuten, die wenig haben ... Wenn man dann hort, die Zeiten von Sek
und Kaviar sind vorbei, flihlt man sich schon ein bil3chen g'frotzelt!" In einer (nord-)
deutschen vergleichbaren Fernsehsendung ist dieses Wort nattirlich nicht
ausgeschlossen, durfte aber erheblich seltener (in redaktionellen Passabent:; |
Zitaten) vorkommen. Welchen genauen "Bereich" des Kontinuums das Wort "dbdeckt
ist also regionaler, lokaler, oder familiarer, letztlich idiolekt&dariation unterworfen.

12 von 20
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3. Frotzelnkennzeichnet eine vielféltige "Zwischenstellung”, gleichsam analbgrim
und Inhalt: Es ist (vgl. oben die Worterbuchangaben) ein Mundartwort, nicht ein
Standardsprachenwort, wobei beide Begriffe hier als skalare Konemeawerstanden
werden: In Stiddeutschland und Osterreicfragzelnvielleicht "mehr" Element der
Standardsprache als etwa in NorddeutschlBratzelngehort eher der informellen als
der formalen Redeweise dfrotzelnist eher ein Wort der "L-Varietat" als der
H-Varietat, was auch fir viele andere lexikalischen Elemente des ges@rartfeldes
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gilt. Das gesamte Wortfeld besteht tberwiegend aus "Non-Standard-Inhalten”, und den
diversen Mdoglichkeiten, die die Sprachen fir ihren Ausdruck bereitstelleefwee

(alle moglichen Arten von) Metaphern. Dies gilt nicht nur fir das Deutschdem
(zumindest) alle anderen européischen Sprachen, wie die Beismappeln
verarschenaufziehenhoch-, auf den Arprauf die Schippe nehmgbo tease, pull one's

leg, to put someone areigen - die Beispiele sind Legion.

4. Das sprachliche Verhalten "Frotzeln" ist zwar in Sprachen und Kuihveg
verbreitet - das Wolirotzelnselbst, d.h. ein Wortaquivalent flrfditzeln als
Terminus/Bezeichnung dieses Kommunikations- oder Sprechaktes scheigehinge
Standardvarietaten (etwa europaischer Sprachen) gerade nicht etaldiestt kMne
europdaische Sprache bekannt, in der der Sprechakt "Frotzeln" eine kldrertetab
Standardbezeichnung wie "Bitten", "Entschuldigen™ usw. hat.

5. Dieses Faktum kénnte im wesentlichen daftir verantwortlich sein, dal3 dasigvo
insbesondere auch der damit bezeichnete Kommunikationsakt in intraxteviaulturell
vergleichender Forschungsperspektive so straflich vernachlassigitiandéren
Worten: Ein SprechaKfrotzeln" ist, nach Ausweis aller verfligbaren empirischen
Indikatoren, um nichts weniger verbreitet in den Sprachen und Kulturen der Welt und
um nichts weniger gebrauchshaufig in alltdglichen KommunikationssituatitszrBa
die Sprechakte "bitten”, "danken" usw. "Crosscultural Pragmati¢detatere, jedoch
nicht ersteren behandelt. Der Sprechakt "frotzeln" unterscheidet sictiaalarch von
letzteren, dal3 die Bezeichnung des Sprechaktes und das Wort selbst in csamdive
Sprachen (jedenfalls im européischen Raum) nicht vergleichbareetalili Weisgerber
wurde sagen "gewortet" - ist. Dieser "Dezentralitats-Status"” |amsdht mit einer
"Zwischenstellung", scheint das besondere Interesse flr die Sprach- und
Kulturkontaktforschung zu indizieren.

13 von 20
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6. Die sprachsystematischen Charakteristika (Vorliebe fur Non-Sthrgamen und
Inhalte, nicht-prototypische Inhalte, Vorliebe flr Metaphorisierungen usw.jesiiogh
nur einer der die Sprachkontaktforschung speziell interessierenden Sachy&ieslt
gilt auch fur die schon kurz angedeuteten Daten des Sprachgebrauchsstatus: Nic
muttersprachliche Sprecher gebrauchen und kennen das Wort zumeist nicht. Sie
verstehen "die Sache" (das kommunikative Verhalten) aber nach wenigenesituat
Erlauterungen und Beispielen sofort und bestéatigen das Vorkommen "geses! die
kommunikativen Verhaltens in ihrer eigenen Sprache und Kultur unmittelbar. Als
Beispiel fur viele mag hier das Koreanische dienen: Meine koreanigdioemanten
determiniertemal li da spontan als Aquivalent fur deutsch "frotzeln" und erganzten den
Hinweis, dal} Koreaner das Wort wie deutsch "spielen / mit jemandetarspi
benutzen.

7. Wenn zu vermuten ist, dafd der "L-Varietat"- und der "AntiPrototypenlisSthé
Erforschung des so bezeichneten Sprechaktes eher behindert als gefgrdenmimat
nicht, in intrakultureller wie interkultureller Perspektive, seinendehlassigung
provozierte, ist dies naturlich nur eine Seite der Erklarung. Ein entsoderd&rund
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wird in der "Fuzziness" des Inhaltes selbst und der betrachtliotrankulturellen
Variation auf dem Kontinuum bzw. mehreren Kontinua liegen. Wegen des "Zwische
Status des Wortes und des Sprechaktes und der betréachtlichen intrakultdaethtion
scheint eine Bedeutungsangabe, eine Sprechaktbeschreibung und eine voll gultige
theoretische Wirdigung noch erheblich schwieriger ist als etwa i Vil "bitten”,
"entschuldigen”, "danken" u.&. Das gilt erst recht interkulturell. Auf Grund der oben
diskutierten Daten laf3t sich - Gberspitzt - feststellen, daf} jedecH&preeine eigene
Definition von "frotzeln" hat, was prinzipiell in gleicher Weise fiir die nicayerischen,
-Osterreichischen Sprecher, wie die "echten Benutzer" zu geltemts@teder
Osterreichische und/oder bayerische Gebrauch als solcher relativ "troenbist,

vermag ich nicht zu beurteilen). In meinem Idiolekt ist beispiel®\as "inharentes
Merkmal" eine Notion "scherzhatft ... etwas tun oder jemandem etwas antubégege
Wenn ich die Osterreichischen und bayerischen Daten richtig verstehe, $ir diete
dortige Sprecher jedoch keineswegs ein inharentes, sondern ein deutlich fedaultati
Merkmal. Ob ein Rekurs auf Konzepte wie die konversationellen ImplikaturenRon J
Grice oder die Maximen der Hdoflichkeitsforschung von entscheidendem Gewinn ist,
erscheint mir zweifelhaft. Eine Arbeitsdefinition, die gleichwohlasywapieren klingt,
lieRe sich wie folgt geben: Frotzeln = 'scherzhaft kritisieren, neckéiehen'. S will
durch Verhalten x1 H zum Verhalten x2 veranlassen, wobei S sein Verhalten x1 als
Scherz intendiert und weifl3 bzw. annimmt, daf3 H x1 zwar nicht sogleich, aberauf\Ve
der Zeit als Scherz erkennt / dekodieren kann. H's Verhalten x2 kann zunachst als
"ernstgemeinte”, spater als als Scherz durchschaute Reaktion auf x1meibescsein.
Zu einer "konversationellen Implikatur" im Sinne von Grice kommen madglictisen
"konventionelle Implikaturen” hinzu. Letztere scheinen etwa dadurch gegkdie®,
weil, dal H "SpaR versteht", daR H grundsatzlich die AuRerung von S als Scherz zu
dekodieren weil3 u.a. Eine solche Beschreibung bleibt aber unbefriedigend.
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8. Ein fr die Sprach- und Kulturkontaktforschung noch bedeutsameres Faktuen ist di
Tatsache, dal3 "frotzeln" mit grof3er Wahrscheinlichkeit in "interkuleure
Kommunikationssituationen (mit Partnern aus zwei oder mehr Kultureim) miader
haufig als in "intrakulturellen" oder monokulturellen Interaktionen vorkénumnstrittig
bedarf ein solcher Kommunikationsakt in interkulturellen Interaktionemioeser
Sensibilitat in der Handhabung und bietet haufig und reichlich Gelegenheitymmanc
Zundstoff fur interkulturellen Konflikt: Die Mdglichkeit, dal? "Frotzkde" mil3lingen,

ist nach dem bisher Gesagten in interkultureller Kommunikation notttgwier als in
intrakultureller. Ein erheblicher Teil von "Fettn&pfchensituationemd Wwekanntlich

durch solche Akte konstituiert (vielleicht durch Beispiele mit "Zwisishellung” wie
frotzelnmehr als durch andere). Beispiele sind Legion, in denen S durch Frotzeln einen
Scherz intendiert, dieser aber nicht als solcher "ankommt”, sondern als \Bmst

aus/in einer anderen Kultur rezipiert wird und einen Konflikt auslost.

Wenn dem so ist, mul} sich die Sprach- und Kulturforschung, Gberhaupt eine
linguistische Beschaftigung mit Kulturkontrast in weit grof3erem Mdfbisher
Kommunikationshandlungen wie "frotzeln™ in intrakultureller und interkultarell
Forschungsperspektive annehmen. Die Sprachforschung mufd Merkmale fir die
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Unterscheidung von "echtem" oder "ernsthaftem" oder "scherzhaftenmsié&netn,

Tadeln, Schelten ... aufzeigen, fur Sprecher und auch Rezipienten, jews#stailten
Rollen in verschiedenen Kulturen. Es ist wichtig, "Frotzelmechanismen oumthen

in verschiedenen Kulturen empirisch zu analysieren, in der fremden Kulist ebenso
wie in der Wirkung der eigenen Kultur auf die fremde. Dal3 "Frotzeln" als "Agerks
passivisches "Sich frotzeln lassen” oder "Gefrotzelt werden" als HBafien

Wortsinne) in hohem Mal3e kulturspezifisch sind und eine Menge an kulturellem
Hintergrundwissen erfordern, bedarf keiner weiteren theoretischerinigt Einen
"Scherz" ausgehend von der eigenen Kultur gegentiber Mitgliedern einer anderen Kultul
(und insbesondere in dieser) zu machen, kann bekanntlich viel leichter einensi-auxpa
einen Tritt ins Fettnapfchen oder eine ernste Beleidigung darsaétlémder eigenen
Kultur (vgl. einige Beipiele in Kniffka, 1995a und b). "Frotzeln" in Kultur Xlwgelernt
sein, wie Witze machen, Bitten, Drohen, um Rat fragen usw. Die Sprach- und
Kulturkontaktforschung ist hier als Grundlagen- und als Anwendungsforschung
gefordert.

_18-
5. Ausblick

Was bleibt als Fazit nach den geschilderten gleichsam "maximalehbdaeébdgischen und
konzeptuellen Schwierigkeiten der Form- und Bedeutungsanalydeotzein insbesondere
der pragmatischen Sprechaktanalyse des kommunikativen Akts "Frotzelniltinnki§ntakt
und -kontrast?

Wenn es schon schwierig bzw. unmaoglich ist, die intrakulturellen Gegebenabia z.B.
des gesamten deutschen Sprachgebiets biindig zu beschreiben, kann die Araatbcheig
nur eine bescheidene, empirieorientierte und praktische sein. Es geluanigint
Ubersetzungsaquivalenzen vonffiatzelnin mehr oder minder geschickter und fundierter
Manier in Dutzenden oder Hunderten von Sprachen aufzusuchen. Viel wichtigedie/a
Ermittlung von Kontinua der "Ernsthaftig- oder Witzigkeit" von "Frotzelaktgweils in
einer Kultur und im Kulturenvergleich. Interessant wéare auch die Ermittlusg de
"kulturspezifischen Wendepunktes”, an dem Spal? in Ernst oder umgekehrt umschwenkt, w
sich das in Kontinua tberhaupt kulturvergleichend aufzeigen |aR3t. Dies allesidirf
empirisch gesichertem, adaquatem Verfahren noch ein Fernziel sevol&nacheint es, in
einem soziolinguistisch-ethnographischen Forschungskontext zunachst zu fragen:

(a) Was macht (sagt) man, wenn man "frotzelt" in einer Kultur X?
(b) Wie "frotzelt" man in einer Sprache und Kultur X?

Es scheint mdglich, in dieser (ethnographischen) Weise Standardsituatioremenmn d
"gefrotzelt" wird, Ublicherweise gefrotzelt wird oder werden kann, zilysieaen und zu
generieren, jeweils nach Angabe der kulturspezifischen Ingredienzien dukehspeakers
als unabhéngige Variablen.

Ein (!) Ausgangspunkt fur derartige Untersuchungen ware etwa, die eigeaehlsghe Vita"
hinsichtlich Erlebnissen zu befragen, in denen, sozusagen stereotyjppaiset|nteraktionen
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bzw. -Erlebnisse ausgeldst wurden. Ein Beispiel aus meiner Schulasitwiii3, A ist ein

Fan des FulRballvereins X, B ein Fan des Ful3ballvereins Y. Man bringt, vor eine
ausgewahlten Publikum X und Y dazu, sich gegenseitig mit AuRerungen, etwa imiBame e
"verbal duelling" Gber die beiden Mannschaften verbal auszulassen, welgetdiligten
wissen (und auch der Angesprochene merkt), dal3 die Sache nicht ernst gémeint is

-19-

Ein Beispiel aus meiner Studentenzeit: Die Studenten eines linghestiSeminars wissen,
dafld Assistent X seine italianistischen Kenntnisse gern deutlictew&i3t und sich furchtbar
aufregt - z.T. "kunstlich aufregt" - wenn Studenten eine (im Deutschen vetdydiktion

mit dem Wortakzent auf der zweiten statt auf der ersten Silbe [mo'n&dtb[Jraonako]
artikulieren. Es werden also (vom "audience") Kontexte provoziert, in denenatasier
wieder vorkommt, in der "unerwinschten" Artikulation, versteht sich, und ectsgnd die
stereotype Reaktion von X erfolgt. Die Beispiele illustrieren im tbrigeiitatigkeit
soziolinguistischer "language attitudes"-Forschung fur Fragen dieser Ar

Ein drittes Beispiel ist geradezu eine stereotype Doméane des Gebremnrotzelnin einem
interkulturellen Zusammenhang: Der Typ von Witzen mit diversen Natiateal, Ethnien

usw., nach dem Schema: "Ein Amerikaner, ein Deutscher und ein Bayer kommen in den
Himmel...", wobei Nr. 3 zumeist der "Gefrotzelte" ist, haufig als Addtex$er Teil des
"audience" anwesend. Einen Fundus von Beispielen dieser Art lieféettGd993). Die
Beispiele zeigen, dal3 man nicht nur dem Wtizelnund dem Akt "frotzeln" selbst zentrale
Aufmerksamkeit widmen muf3, sondern dald nicht minder der engere und weitehdicdpea
und situative Kontext und der weitere Zusammenhang zu bertcksichtigen sind. Man muf3
nicht nur wissen, wie man frotzelt, sondern auch, wie man "frotzeln" eezipid akzeptiert
und nicht darauf "reinfallt".

Copyright © 1997Zeitschrift fur Interkulturellen Fremdsprachenunterricht

ANMERKUNGEN

1. Dem Andenken Leo Weisgerbers gewidrZetick zum Text.

2. Ich danke I. Hermann flr die Hilfe bei der Datengewinnung und -interpretatidick
zum Text.
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