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SCHEFFER, BERND. (Hrsg.) (199 Medien und Fremdenfeindlichkeit. Alltagliche
Paradoxien, Dilemmata, Absurditdten und Zynisn@pladen: Leske & Budrich. 293 S.
ISBN 3-8100-1917-8. DM 36,-.

"Die Medien informieren nicht nur, sie formieren Bewul3tsein." Di&stas kehrt mehrfach
(z.B. auf S. 79) in dem Buch wieder, das besonders durch seinen Untertitel Ke#mkeit
erregt und neugierig macht. Die koordinative Reihhtgglien und Fremdenfeindlichkem
Titel stellt einen Zusammenhang zwischen beiden Begriffen her. Titel uedtitéit
zusammen lassen einen kritischen Umgang mit den Medien erwarten.

Wenn man dann, im Buch blatternd, auf die Angaben Uber die Autoren stof3t (S. 293), kdnnte
die Neugier noch verstarkt werden, denn ein Miteinander von Literatur- und
Medienwissenschaftlern, Soziologen, Erziehungswissenschaftlerma@isten und
Textwissenschaftlern verspricht Interdisziplinaritat, zumindestesht vielfaltiges

Herangehen an das Thema und damit die Beleuchtung ganz unterschiedlicher Aspekte.

Das Versprechen des Vorworts, niitemdenfeindlichkeit' ein internationales Problem
aufzugreifen und dabei auch die Situation anderer Lander einzubeziehesr Band ein,
indem zumindest auf die Schweiz, auf Grol3britannien, die Niederlande utrdli®asmehr
als nur ein Blick geworfen wird. Kann es uns trosten, dafd nicht Deutschlanddalie
Bdsewicht ist, der unbelehrbar auch nach den Folgen des zweiten Weltkei€yshditomie
fremd’ und ,eigen‘ immer wieder aktualisiert und das Fremde negativ ibetve

Die Beitrage des Bandes jedenfalls trosten den Leser nicht und walaadanicht. Sie
nennen das Negative negativ und das Zweifelhafte oder das, was wir mit unsesem Wis
nicht erklaren konnen, zweifelhaft und unerklarlich. Als "unbequeme Uberleginge
bezeichnet es der Herausgeber im Vorwort, wenn in den einzelnen Beigfégau das
hervorgehoben wird, "was als Frage brisant, was als Antwort heikel, was algmign S
optimistischer Losungsvorschlage skeptisch und unbequem bleibt" (S. 9). Hievgct
dem Leser bewuRt gemacht, daB eine Uberprifung und eventuelle Korrektur der
Berichterstattung durch die Realitat nicht (mehr) mdglich ist. Es mjbh#ich kein "Jenseits
der Medien mehr" (S. 10).

Beim Lesen des Buches sind der Rezensentin zwei Tatsachen sehr bewu@¢gewo
1. Es gibt keine unbegrenzte Erziehbarkeit zum Besseren (vgl. S. 6).

2. Fremdenfeindlichkeit ist Gberall, auch in der Mitte der Gesellschaftewbkei

den Menschen ein "nahezu unvermeidliches Abgrenzungsbedurfnis gibt" (S. 12).
Es kann deshalb auch nur darum gehen, diese "grundlegende
Abgrenzungsbereitschaft einzelner Menschen und einzelner Gruppers jeweil
zivilisieren, zu humanisieren oder zu kultivieren" (ebd.).

Wenn das so ist, ware es ja gerade flr die Medien eine dankenswerte Aufgae\Vdrsuch
der Zivilisierung, Humanisierung und/oder Kultivierung zu unternehmen. \&e as aber in
der Realitat aus?
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Mit dieser Realitat und den in ihr vorkommenden Paradoxien, Dilemmata,diasemn und
Zynismen (vgl. Untertitel) beschaftigt sich der Einfihrungsbeitrag von Bernd Scftffe
17-71). Der Autor besticht durch die Vielfalt seiner Themen, die Genauighegrs
Nachweise und die von Schonfarberei und bequemem Optimismus freie IDagstein
Fakten, durch vorsichtige Wertung und auch Nicht-Wertung, wo er Grenzen deb &ikdsit
sieht, Hintergriinde vermutet, aber nicht kennt oder erkennt.

Der Rezensentin gefallt die Vielzahl der Beispiele, die anschaukdnen, dal? es in bezug
auf die Wirkung der Medien kein ,Hier positiv - da negativ‘ gibt, sondern dal} dangle
Berichterstattung bei den unterschiedlichen Rezipienten sehr verschiedengihugean
zeigt bzw. zeigen kann. Jedenfalls: "Medien produzieren niemals nur S\R#dieschen’ [...],
sie sind erheblich beteiligt an Taten" (S. 27). Das wird besonders deutézbgdn auf unser
Thema ,Fremdenfeindlichkéik wenn der Verfasser darlegt, wie allein durch die Wortwahl der
Berichte ,Meinungsmache* betrieben wird. Wen ergreift nicht die Angst, wesmeutsche
eine "Asylantenflut Gberrollt, die alle Damme bricht" (vgl. z.B. S. 36lh-bi@uche hier nicht
ausfuhrlicher zu werden, man lese nach, wie raffiniert durch sprachlicies, Bletaphern
und ikonische Bilder Angste geschiirt und bei den Lesern ein Eindruck der Bedrohung
entwickelt wird, der in Handlungen, Aggressionen umschlagen kann.

Der Artikel stellt Fragen Uber Fragen, die nicht beantwortet werden komaarlich nicht,
wenn es um Absurdes, Paradoxes geht, stellt Tatsachen neben Problemiz, dinséres
Wissens um die Fakten vorlaufig unlésbar scheinen. Zwei Beispiele:

- Massenhafte Wiederholungen von Ausnahmen werden im Bewul3tsein der
Mediennutzer zu Regeln; das kann ausgenutzt werden und wird ausgenutzt.

- Der Teufelskreis: Soll die Presse mehr Uber Gewalttaten kerioder sie ,unter
der Decke halten’, da die mediale Darstellung mehr schaden als nitzen kénnte?

Bernd Scheffer stellt "Empfehlungen des Deutschen Presserats" und deslgesen
Rundfunkrats an die Journalistinnen/Journalisten vor (vgl. S. 59 ff.), die &es#sgruppe
ihre Verantwortung vor Augen fuhrt, denn Journalisten, so heif3t es, seien nicht nur
beschreibende und darstellende Chronisten der politischen und geseldwafealitat,
sondern auch Akteure, die zu Tatern werden konnen - weil Medienwirksamkeltesten
mit schockierenden oder gar blutigen Abgrenzungsprovokationen erreicht werde.

Die reichhaltige Bibliographie zeugt einerseits davon, wie grundlathdgr Autor mit
seinem Thema auseinandergesetzt hat, andererseits auch davon, dal3 die Themen
,Fremdenfeindlichkeit' und ,Medienwirksamkeit’ von der Wissenschaft athitig erkannt
sind, sowohl in ihrer Vereinzelung als auch in ihrem Zusammenhang.

-3-

Die Frage allerdings ist: Wer liest diese Blicher? Wieder nur Vdskafiler, die den bereits
geschriebenen anschlie3end ein weiteres hinzufigen? Von der Gesellschdi¢ser
Literatur wohl insgesamt wenig zur Kenntnis genommen. Darauf ist anesp&telie noch
einmal zurickzukommen.
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Siegfried Jager stellt in seinen diskurstheoretischen Uberlegungen die'BiadAnstifter

der Brandstifter?" (S. 71-98). Wer ist gemeint? Sind es die Medien, dallstinnen und
Journalisten? Auch der Verfasser dieses Beitrags beruft sicieaufben bereits erwahnten
Appell an die Verantwortung der Journalisten. Er skizziert zunachst dietisebr
methodischen Grundlagen seiner diskursanalytischen Vorgehensweisertl@fasetr ihn
,Diskurs’ ist, und zeigt, dafl3 Diskurse Macht haben und Handeln zur Folge haben (k6nnen).
Diskurse auf der medialen Ebene formieren und regulieren das Bewul3tseixdressaten,

da siealle Menschen erreichen, taglich aktualisiert werden und mit (nicht sprachgebanhdene
Bildern gezielt suggestiv wirken und irrationale Assoziationen hargrrkonnen.

Siegfried Jager bestimmt seinen Rassismus-Begriff und dessen \Vferamka Diskurs Gber
Einwanderung, Flucht und Asyl und spricht - zugespitzt - den Medien eine Mitveranty
fur rassistische Einstellungen der Bevolkerung und daraus sich ergebemiiienigan zu. An
diese theoretischen Voriiberlegungen schliel3t sich eine tiberzeugestid! ey mit vielen
anschaulichen Beispielen an, wie die Sprache (der Medien) das Bewu(3tddasden
manipuliert und so Gewaltbereitschaft erzeugen kann, indem sie Angste Belsiibezieht
sich in hohem Mal3e auf den Alltagsdiskurs, der stark durch die Medien gepréagt ist.

Dieser Aufsatz, der meines Erachtens in seiner Komposition und Argumentatikiuss
beispielhaft ist, 143t trotz seiner realen, zum Teil harten Einschatzuagemkatlosen Leser
zuriick. Er arbeitet vielmehr von Anfang an die Ursachen der Probleme heraus eftiaanst
Ende Anregungen und Thesen zu einem verantwortlichen Umgang der Medien mit
Rechtsextremismus und Rassismus zur Diskussion, die fur Journalistinnen untislenyna
die ihrer Verantwortung gerecht werden wollen, sicherlich hilfreich sind.

Oliver Jahraus scheint seine "theoretisch abgehobenen" Uberlegungen, fisiche e
"geneigte Leser" wiinscht, selbst rechtfertigen zu wollen (vgl. S. 99). Bbseihe Gedanken
zur "Reduktion der Komplexitat des Fremden. Systemtheoretische Uber@gzungFunktion
der Fremdenfeindlichkeit und der Medien" (S. 99-122) bendtigt er vor allem
Fachwissenschatftler, die speziell mit diesen Gegenstanden befaltisimarkch
komplizierte Sprache, die Haufung von Fachlexik, das ,Insiderwissen’, das vordasgese
wird, machen den Aufsatz auch fir einen durchaus gebildeten Leser, der aber nicht
unmittelbar in diesem Wissenschaftsgebiet zu Hause ist, in vielen Kailen oder nur
schwer lesbar. Eigentlich schade, denn der Band soll doch die Offentliehiegthen; die
dargestellten Probleme sind die der Gesellschaft und sollten ihr bewustigemerden
(kdnnen).

-4-

Mit viel Vorsicht bemuht sich Rainer Topitsch um die Frage, ob die Soziobidagi€larung
des Phanomens der Fremdenfeindlichkeit beitragen kann. Diese Wissenschaftibgnge
Menge einleuchtender Argumente vor fur eine ,natirliche* Disposition desdiensn

bezug auf ethnozentristische Einstellungen - dies aber nicht, um Fremdect&git zu
rechtfertigen, sondern um Strategien zu ihrer Bekdmpfung zu entwickeln. DessSée
schreibt die Anlage zu ,ingroup’-,outgroup‘-Differenzierungen, die die Basis
Fremdenfeindlichkeit bilden - mit von ihm erlauterten Vorbehalten - dem dflensals einem
biologischen Wesen zu und leitet das aus der Evolutionstheorie ab. Fremdenfeiridlichke
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scheint aus dieser Sicht zum Teil bedriickend schicksalhaft. Wir erfahreswabealle an uns
selbst, dafl3 ein ,innerer Zwang' einerseits zur Identifikation mtirhesen Gruppen,
andererseits zur Abgrenzung gegeniber anderen ,in der menschlichen Naturadgtiean
wir - durch Erziehung zur Toleranz gepragt - dies nicht einfach hinnehmen, sondetamit
auseinandersetzen. Insofern ist der Rezensentin Topitschs Argumentatiomsiurcha
nachvollziehbar.

Der Verfasser empfindet eine "gewisse Skepsis gegenuber allzu enthelsesstis
Proklamationen der Moéglichkeit einer multikulturellen Gesellschaft183) und begriindet
sie mit der Evolutionstheorie: Unsere Einstellung zum Fremden sei zugéechdtegend von
Mil3trauen, Unsicherheit und Angst gepragt. Daraus ergebe sich - bezogen aatidia M
bei den Rezipienten das Bediirfnis, ihre ,ingroup‘-ldentitat zu bestétsiEh gegen
,outgroups' abzugrenzen und damit auch gegen anders intendierte Medienmhalie zu
sein (vgl. S. 133). Die Medien wiederum muf3ten - eine Schluf3folgerung aus diesen Fakten
einsehen, dal3 z.B. der Rechtsradikalismus nicht einfach mit Appellen an miaf/eder

mit Kommentaren der Betroffenheit bekampft werden kann. Der Rat des$ers an die
Medien ist sicher berechtigt, auch wenn er einem moralisch denkenden Mensidrstrebt:
Nutzt die angeborene Zweck-Rationalitdt der Menschen aus, ihre Neigunen l§egen
Nutzen aufzurechnen! Stellt Fremde so dar, dal3 die Rezipienten Uberzedegt:Weir
profitieren (auch wirtschatftlich) von dem Hiersein der Auslander! Ihmeésenheit ist in der
Mehrzahl der Falle unproblematisch, kann auch durchaus angenehm und beremhernd s
Und: Fremdenfeindliche Gewalt lohnt sich nicht, erreicht nicht das aagtsZiel der
Entfernung von Auslandern.

Aber wie ist das zu erreichen, da die Medien unter dem Zwang der Audelad sder unter
anderem auch wirtschaftliche Grinde hat? Einschaltquoten, Auflagenhéhen verihre
Auswahl Uberraschender, aber auch konflikttrachtiger Themen, zu unprogbvislen
Berichten Uber Normverst63e (auch von Auslandern!), um Rezipientensatieras wecken.
Den vom Verfasser selbst als paradox angesehenen Vorschlag, in dercbeittliber
Fremdenfeindlichkeit ganz zu schweigen, mdchte ich nicht akzeptieren, woleliadrer
solchen, sorgféltiger auszuwahlen, die Auswahl nicht durch Sensationsieabeleeflussen
zu lassen, sondern uns alle als biologische, emotionale, rationale, aberatimtale Wesen
dabei im Blick zu haben.

-5-

Ich habe diesen Aufsatz so ausfiihrlich referiert, weil er michMMaamdenken gebracht hat
uber die Frage, wie weit jeder von uns kommen kann in seinem Bemuhen,cilefaEnnte
Einstellungen bei sich selbst zu bekdmpfen, zu revidieren, dwddlische, menschliche,
toleranteHaltungen zu ersetzen.

Die Verlockung zu einem ausfuhrlichen Eingehen auf das Thema von ThomasaCliem

Zur paradoxen Praxis der Political Correctness. Anmerkungen zum aktuedlenr®der
FremdenfeindlichkeifS. 143-158) besteht fur mich, weil es mir neue Einsichten Gber den bis
dahin fir mich vorwiegend positiv konnotierten Begriff der ,pc‘ vermittelt ldt.empfehle

sehr zu lesen, wie Ohlemacher den Begriff definiert, wie er seindisgezleutsche
Ausdeutung vornimmt, wie er an drei Fallbeispielen die wirklich paradoxen Eé##geatlich
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korrekten Verhaltens demonstriert und am Ende die Frage stellt, die sioglzit ergibt:
Kame es ohne ,pc’ zu weniger fremdenfeindlicher Gewalt, zu einer trggféini
Demokratie? Die These "Politische Korrektheit tradgt auf Dauer nicht blai, eine sich
stabilisierende, liberale und offene Demokratie zu schaffen” (S. li&bam Ende noch
zugespitzt: "Wer pc handelt, wird nicht nur mittelfristig paradoxe Eéfektzielen - er wird
auch langfristig betrachtet gegen die Idee der Demokratie handeln” (S. 156 f.).idlur: W
mundig ist der Burger, an dessen Fahigkeit zur Mundigkeit appelliert wird? Unsind/die
Grenzen der Political Incorrectness?

Renate Moller und Uwe Sander gehen sehr theoretisch an ihr Dierartrautheit des
Fremden in den Mediemeran (S. 159-191). Die Rezensentin ist beeindruckt von der
Komposition des Beitrags, der fur eine textlinguistische Betrachtmeg &issenschaftlichen
Textes ein gutes Beispiel abgeben wirde (mit einer spater zu erlauternddmadtikeng).

In der Einleitung wird das Problem formuliert: Was ist ein geeignetesrikiriidtr den

Anspruch komplexer Gesellschaften, eine Kollektividentitat und damit ein
Zusammengehorigkeitsgefiihl aller zu schaffen, die die Heterogenitat der Rersonen
uberspannt und Homogenitat erzeugt? Versuche aus der deutschen Geschichte werden
dargestellt, das Projekt der Nation als kulturelle und ethische Aufgabsery l@omit
gleichzeitig die Abgrenzung vom ethnisch, politisch und kulturell ,Fremdentedritanach
werden die gedankliche Gliederung und die Ziele des Beitrags erlautert (S. Dékdi)wird

(als Voraussetzung) darauf verwiesen, dal} "gesamtgesellschaftliofwgelitat” und ihre
Geféahrdung, nadmlich das Fremde vor dem Hintergrund des Vertrauten, Konstrdkte sin
Konstrukte einer soziokulturell heterogenen Moderne. Die Autoren glieldern
Argumentationsgang auf S. 163 in seine einzelnen Schritte auf. Dabei stehamszuné
Ethnizitat und Rasse als theoretische Konstrukte im Mittelpunkt demdBéting, wobei auf
unterschiedliche Schwerpunktsetzungen und Auffassungen verschiedener Autorgn Bezu
genommen wird. Die Ethnizitat wird dann als "gesellschaftlicher Prchislser” erortert,

und die theoretischen Auslassungen werden durch Fakten aus Vergangenheit und isegenwa
anschaulich gemacht. Im folgenden gehen die Verfasser auf ein Merkmal denktaslien

ein: Diese erzwéngen zu von ihnen in den Mittelpunkt gestellten Themen eine Meinung (und
sei es auch ,Meinungslosigkeit’) und bezdgen diese Meinungsnétigung insbesondeee auf di
Thematisierung voRrremden alsoflir odergegendie Fremden zu sein. Dabei ergebe sich ein
Freund/Feind-Schema, das im weiteren theoretisch diskutiert wird biarhifireutralen
Fremden", also der Auflésung konkreter Fremdbilder mit inrem Freund/Seinema.

-6-

Wahrend dem Leser in den ersten Teilen die theoretischen AusflihrungersgielBei
deutlich gemacht werden, sind die Darlegungen ab S. 183, wo der Bezug zu den
Massenmedien deutlich werden sollte, so abstrakt, daf3 das Verstehen emsaisigugert
wird. Schade fir den interessierten Leser, der nicht mit beiden FuRR3en in dee Bheflur Wo
Fachtermini sein missen, ist nichts gegen sie einzuwenden. Aber mul3 maahbdgriactben
formulieren? Die Verfasser sollten einmal mit ,fremden Augen‘dieretzte halbe Seite ihres
Aufsatzes (S. 187) lesen. Dann witrden sie vielleicht verstehen, dal} demitesaem
unbehaglichen Gefihl zurtickbleiben kdnnte ob der Schluf3folgerung, dald "vertraute
Fremdheit" in modernen Gesellschaften einen brisanten Kern unberechéiiaieklungen
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in sich birgt - unbehaglich sein Empfinden auch deshalb, weil er die vorausgehenden
Argumentationen nicht in ihrer Komplexitat verstanden hat.

Probleme der Schweiz, des Landes mit dem zweith6chsten AuslanderaBteibpa, stehen
im Mittelpunkt des AufsatzelReden Uber die Fremden. Zum schweizerischen
Migrationsdiskurs in der 6ffentlichen und institutionellen KommunikatmmErnest W.B.
Hess-Ldittich (S. 193-223).

Schon die Einstiegszitate von Julia Kristeva und Louis Begley, die der Amt@nhtedat,
nehmen fur das Kommende ein. Dann aber auch: die lockere, emotionale dpeachlic
Gestaltung, hinter der Herz fur "unsere Fremde(n)" steht, die Uberzeugafhdskr
Beispiele, die Sachkundigkeit, mit der fur die Darstellung recherchidrausgewahlt wurde,
das Nicht-Verschweigen, aber auch Nicht-Hochspielen der Problernegomslere S.
205-207).

Die besondere sprachliche Situation in der Schweiz, die auch besondeesrertibl die dort
lebenden und Deutsch lernenden Auslander mit sich bringt, wird ausfuhrlictearléind

zeigt die Schwierigkeit von Losungen auf. Was ware eine Hilfe fur ddstEm der Fremden:

das Lernen der Standardsprache, die nicht gesprochen wird? Das Lernénaeids, der

nur regional begrenzt gebraucht wird? Wie sollen sich die Auslander aus ihrem Ranalgruppe
Dasein herauslosen, Kontakte gewinnen, Berufschancen wahrnehmen kénnen? Nicht
konstruierte, sondern objektive Hindernisse scheinen dem im Wege zu stehen.

Kdnnen die Schulen daran etwas andern? Neben der Verschleppung der Prolzeofte (wi
auch in Deutschland) gibt es positive Ansétze wie die Gleichstellung eintlegmisnd
auslandischer Lehrer, ihre Verpflichtung zur Partnerschaft und damitddjichkeit zum
interkulturellen Lernen. Positiv zu erwahnen sind auch die neuesten Empfehlung®kde
(=Konferenz der Erziehungsdirektoren) (vgl. S. 216).

Drei Fallstudien aus der Praxis machen die Unterschiedlichkeit dieleRre und
Lésungsansatze in den einzelnen Kantonen deutlich. Positiv ist: Es gibt das BeAtigre
auch "an jeder Ecke eine andere Losung" (S. 220) und, was Hess-Lttich abschlie3end z
bedenken gibt: "... die Fremden und ihre Kinder werden in allen Dokumenten ex negativo
bestimmt - sie sind ,fremdsprachig’, ... sie machen Probleme und erfordetzlizhsa
Anstrengungen jeder Art" (S. 220).

-7-

Abgrenzung als Dogma? Anmerkungen zum interkulturellen Diskurs zwischen den
Niederlanden und Deutschland aus Sicht niederlandischer Méherschreibt Andreas
Westhofen seinen Artikel (S. 225-253). Ein angespanntes zwischenstaadechéltnis wird
durch Medieninszenierungen noch besonders betont; fremdenfeindliche Ubangrif
Deutschland dienen den niederlandischen Medien als Rechtfertigung attaeutialtungen,
hinter denen Deutschenhall steckt. So scharf sehen es die einen; Westhoéderzauch
Meinungen anderer Wissenschaftler auf, die durch ihre Untersuchung denledsehaft
eher eine Normalisierung in den Beziehungen zwischen Deutschland und deriaxigen
feststellen.
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Der Verfasser stellt das Ergebnis empirischer Studien zur Frevatlemehmung vor und geht
auf eine Studie zum Umgang niederlandischer Printmedien mit anttdent$orurteilen und
Stereotypen sowie zur Rezeption und Diskussion des interkulturellen Kulturstarsta
ausfuhrlicher ein. Es wird ein Blick auf die Geschichte geworfen: Wietkoes zu den
Vorurteilen eines kleinen Landes gegenuber seinem gré3eren Nachbarnehisdéche
Meinungen zur Fremdwahrnehmung Deutschlands und der Deutschen in den Niederlanden
werden thesenhaft zusammengefaldt, und dem schliel3t sich eine Rezealysesa
niederlandischer Printmedien seit 1993 an, bezogen auf interkulturelle Projeékte un
Dialogangebote. Diese Studie zeigt ein sehr differenziertes Bild der3pidgelung
Deutschlands und der Deutschen. Zunachst stellt Westhofen den BeBligel®iillinge von
Tessa de Loo in den Mittelpunkt der Betrachtung, der bei niederlandischemhesesin
wirklicher Erfolg war. Dieser wurde aber mit kritischen Rezension&len Medien einerseits
totgeschwiegen, andererseits heruntergespielt.

Auch das Thema "Kulturaustausch und die damit verbundene Akzentuierung positiver
Stereotype" - vom Autor grundlich recherchiert - wurde im Echo der Medieséiligy, zum
Teil sehr verhalten aufgenommen. Man lese dazu die Seiten 243 bis 250. I spicanet
Westhofen nicht ein hoffnungsloses, aber doch ein bedrickendes Bild der nigideHén
Darstellung Deutschlands und der Deutschen in den Medien.

Am Beispiel von Ful3ball zeigt Stephen Lamb das Phanomen der Fremdenfeirniirchke
Grol3britannien auf (S. 275-291). Fur die Fans spektakulare und wohlbekannte Ereigsisse
dem britischen FulRballgeschehen werden dargestellt und daraus ein Bild slss\&aem
britischen Ful3ball entwickelt. Der Verfasser geht kenntnisreittialereignisse ein,
kommentiert und interpretiert. Die Entwicklung - in dieser Dichte aufgeze&igtde

bestimmt vielen ein neues und anderes Bild des britischen Ful3balls VarrBigigonders
negativ zeichnet es sich in den 70er und 80er Jahren bis zum Jahre 1992/93 ab. Nach der
Grundung der ,Let's Kick Racism out of Football’-Kampagne wandelt es sighdan.

Auch fur den, dem die vielen Namen von Ful3ballern und Spielen wenig sagen, ist die
Darstellung interessant, wieviel mehr fur alle Fu3ballbegeistatézren hier am Beispiel
ihres Sports Rassismus an zahlreichen Beispielen vorgefthrt wird.

-8-

Gibt es Hoffnung fur eine tiefgreifende Wandlung in Gro3britannien? Dead&sf ist der
Meinung, dal sich das Land in den letzten 30 Jahren miihsam zu einer multikulturellen
Gesellschaft entwickelt hat, die fahig ist, andere Kulturen einzugtiedaR es nun aber
wieder schwierig sein wird, auch den européischen Gedanken zu verankern.

Von Sigrid Luchtenberg habe ich schon manches gelesen und schéatze ihre Grindkchkeit
Recherchieren, die Gewissenhatftigkeit ihrer Auswertungen und die Batiait, mit der sie
sich immer wieder aktuellen und oft brisanten Themen zuwendet. Aushidration und
Multikulturalitat in den Printmedien. Eine vergleichende Analyse deutsciteaustralischer
Zeitungen(S. 255-276) handelt es sich um einen Artikel, auf den diese Charakteristika
zutreffen. Mit wissenschaftlicher Akribie geht die Verfasserin am ihmtersuchung heran,
kategorisiert die gefundenen Artikel Gbersichtlich nach Ubergeordneten §askumd ihnen

18.08.2015 12:¢



ZIF 4(1), 1999. Rezension von B. Scheffer: Mediad BEremdenfeind... http://zif.spz.tu-darmstadt.d@4gl/beitrag/scheffel.hi

zugeordneten Themen wie Migration in der Presse, Rassismus in der i’ses

Besonders hat mich die Analyse sprachlicher Merkmale interessiesheati&urz gerat,
nichtsdestoweniger aber u.a. die uns allen bekannte Bezeichnungsschwiknigke
Zuwanderer von ,Migranten‘ Gber ,Auslander' und ,Aussiedler’ zu ,Flucggin‘ und
/Asylanten’ reflektiert.

Im Ergebnis stellt Luchtenberg fest, daf3 die Artikel in der deutschemw&r iaustralischen
Presse in den wenigen von ihr untersuchten Tagen nicht explizit fremdemteisidlil, dal
aber die politisch-gesellschaftlichen Grundauffassungen der beidenrldimudiéch werden:
das Multikulturalismuskonzept einer Einwanderungsgesellschaft inahest und das
Abgrenzungskonzept einer nicht anerkannten und nicht akzeptierten multilketture
Einwanderungsgesellschaft in Deutschland. So bestatigt sich fir dissdgrfadie eingangs
von ihr aufgestellte Hypothese, dal? die Medien in erster Linie die geselisblea@rundlinie
wiedergeben, statt eine eigenstandige Multikulturalismus-Debatte znf(igl. S. 273). Und
dadurch - so die Schlul3folgerung - verstarken sie in Deutschland die nicht auf
Multikulturalismus angelegte Politik.

Diese sehr ausfiuihrliche Rezension eines Buches, das in der Offeiittizidbemeiner
Erfahrung bisher zu wenig zur Kenntnis genommen wurde, soll nicht das ltes&enr! Das
ware das Gegenteil von dem, was ich mir wiinsche. Ich wollte deutlich machen, sl die
Band viele Erkenntnisse vermittelt und ins Bewul3tsein der Leser rieKtjirdinsere
Gesellschaft wichtig, ja lebens- und tberlebenswichtig sind.

Menschlichkeit, Toleranz, die Uberzeugung, daR Multikulturalitat beeenc, notwendig fiir
eine moderne Gesellschaft und dal? Rassismus unwiirdig, verbrecherischasthsteer den
Aussagen aller Autoren. Was mir besonders geféllt, ist das Verantwayadialgisfir alle, das
Nicht-alles-Hinnehmen, die Verweigerung der Anpassung; streitbar uagierigsetzen sie
sich ein, unbequem sind sie und sympathisch.

INA SCHREITER
Universitat Jena
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